)

|

“ANO DEL CENTENARIO DELA PROMULGACIO’N DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
- DEL ESTADO DE MORELOS h

% 'TABLA DE CONTENIDO

. dv_'iecisiete.

L nGmero TJA/1aS/251/2016!'"'

| AcLARAc:onoesENTEN A

"' AUTORIDAD DEMANDADA: = . '~

EN SU.CARACTER

- DE-AGENTE "DEL - MINISTERIO" ! _UBLICO VISITADOR -

. ADSCRITA A LA VISITADURIA GENERAL DE LA FISCALIA
e f‘;-_GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS

R N .‘_'_,‘_"_._Q.,TERCERO PERJUDICADO e
1; ,_;.-No EXISTE i

" SECRETARIO PROYE

1. ..,JANTECEDENTES-
2. VCONSIDERACIONES JURIDICAS ------
2L Competencia ——-'-—'—-'—‘—-—--—-.——--——l—--‘—"—‘-r-'-"“-."‘-‘L——i.‘_—-;rf.-.--—fff-f—f——l---
s "22 Anal1515 de la’ aclaracnon de sentenaa SRS -
‘3. PARTE DISPOSITIVA =-r-s-2-nmmmmsees e b ‘

’ Umco Es |mprocedente Ia aclaraCIon de sentenaa -—Q—}}-T_-——-j—f'—--f—-

| .Cuernavaca; .Mor'elps[,a'{.c,in‘_co;;»;“jejJSep,t,"‘ig'_r:r_lb_r‘e;.;.~-de dos mil

1 ANTECEIENTES

: _ EN'SU” CARACTER DE AGENTE DEL
NISTERIO PUBLICO VISITADOR ADSCRITA' A LA VISITADURIA GENERAL DE

- LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS a traves de su representante

L
L
i
|

N NN =




legal, presenté escrito con fecha 12 deJullo de 2017 sohatando la acIaracron L

de sentencia emitida por el PIeno de este Trlbunal el dia 27 de'junio del 2017,

razén por la que a- traves del acuerdo del 13 dEJUllO del 2016 se turnaron los.
autos para resolver lo conducente ‘

2. CONSID-ERACIONES-JJURiDICAS.
"2.1.COM‘P‘ET‘ENCIA. B

El Trlbunal de Justlcra Admmlstratlva del Estado de Morelos en
términos de lo dlspuesto por la dISpOSIClon transrtorla Qulnta de la Ley
Orgamca del Tribunal ‘de Just|C|a Admlmstratrva de| Estado de Morelosy; es
competente para conocer y fallar la presente controversia en términos de lo
dispuesto por los articulos 109 Bis de la ConstltuClon Politica del Estado Libre
y Soberano de Morelos; 1, 2, 3, 5, 16, 17 19, 23 fraccién VI, 25, 40 fraccuonI
124, 1‘25 127, 128 y demas relativos’ .y’ aphcables ‘de la Ley de Justrcua
Administrativa del Estado de Morelos2 ) '

2.2)’ANALISiSD’E LA Ac'LARAc'iéN’DE‘SENTENCIA.

El Pleno: deI Trlbunal de Justlaa Admlnlstratlva del Estado de
Morelos con. fecha 27 de Junlo del’ 2017, emltlo sentencia deflnltlva en el -

expediente numero TJA/laS/251/2016 en Ia que se’ dlctaron los srgulentes
puntos resolutivos: : :

"3.1. Este Trlbunal es’ competente para conocer y resolver del

- presente: JUICIO de: nulldad en termmos de lo sefialado en lo
considerado en el numeral 2. 1., de la presente resolucién.

C 3.2, Se declara la 1legahdad y por. consecuencia‘la nulidad lisay

llana de la resolucron de fecha 18 de agosto del afio 2016, drctada :

dentro _-deI_' procedlmlento ~ administrativo ndmero -

QA/SC/004/2014; & través de la cual _

I =\ sU: CARACTER DE AGENTE DEL MINISTERIO

'PUBLICO VISITADOR ADSCRITA ALA VISITADURIA GENERAL L
DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE MORELOS declara - -

procedente el flncamlento de responsabllldad admlnlstratlva en

“contra:del actor y decreta la destntucron del. cargo que venfa’
desempenando -esto en. termlnos de lo con5|derado en el_'
numeral 2.5.3,, de_esta sentencia.. . - ‘

! Con feéha 19 de julio del afio 2017 se pubhco en eI Penodlco Oficial. Tierra y Libérfad” nimero 5514, la Ley
Orgamca del Tribunal de'Justicia Adm|n|strat1va del Estado de Morelos. -~ - :
? Ley publicada en el Periddico Oficial *Tierray L|be_rtad numero 5366 de fecha 03 de febrero de 2016
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3.3. Se condena ‘a: laswautondades demandadas al pagol de la
cantldad de $93 259. 56 (Noventa y tres mil. qumlentos cmcuenta

y-nueve pesos 56/100 M N) a favor de la:actora e lnformar ala
i 'anera "Sala: de este Tnbunal el cumpllmlento dado.
e Cumpllmlento que deberan hacer dentro del termlno de DIEZ
" . DIAS e! lnformar a. la anera Sala de este Tribunal,- contados a
':'rpartlr de que: CAUSE EJECUTORIA la presente resolucnon con el

, apercnblmlento que en caso de: no hacerlo se procedera |en su

contra en termlnos de lo dlspuesto por los art|culos 48, 124ly 125
de la* Ley de Justncna Admlnlstratlva del Estado de. Morelos Asi
mlsmo ‘a’ CllChO cumpl|m|ento estan SUJetaS las autorldades

‘admlnlstratlvas que en ‘razén de: sus funcnones deban |nterven|r
“enel cumpl|m|ento de ‘esta resolucnon SRR AN
3. 4 Se levanta la suspensnon prowsnonal decretada en, autos !

l

7 . El artlculo 127 de la Ley de Justicia Adm|n|strat|va del Estado de
- Morelos senalan en que casos procede Ia Aclaracnon de SentenC|a aI dlsponer

ARTICULO 127. Cuando la sentenC|a contenga amblguedades

" "errores antmetlcos matenales o de’ calculo podra aclararse de
" oficio o a petlaon de parte La aclaracnon debera pedlrse dentro

" de'los tres dlas hablles S|gu|entes a'su notificacién. - - l\'
“La- solicitud de aclaracién de sentenC|a serd’ sometlda por el
*Maglstrado que conozca del asunto al Pleno del Tribunal én los
< términos fuados en esta ley, el que resolvera lo que corresponda

En todo caso la sentenCIa una vez aclarada debera ser notlflcada

Clar autondad demandada solIC|ta la aclaraC|on de- sentenc1a
"manlfestando que hay una |ncongruenC|a en la'misma; porquela actora acudlo '
aeste Tribunaly manlfesto que la: resoluC|on
3 -"dentro del procedlmlento admlnlstratlvo

"decreto Jla " destitucién- del- empleo,-'cargo o~"com|510n que desempenaba

del 18'de 3 ostodel 2016 dlctada
ﬁ en la que se

como Agente ‘del- Mlnlsteno

Publlco no habia. causado ejecutorla por o que se encontraba laborando

" Que este Trlbunal le concedlo la’ suspenSIOn del acto lmpugnado parael efecto
fde que  no: se - eJecutara la - resolucion . deflnltlva dlctada dentro del

' procedlm|ento admlnlstratlvo _ Que la mcongruencna de la
sentencia que se plde su aclaracuon conSISte en que se decretd’ la nulldad lisa

.y llana de la resoluc10n del 18 de agosto del. 2016° dlctada dentro del

| :-procedlmlento admlnlstratlvo — Y no: obstante ello le
o condenan al pago de Ia mdemmzacnon constltuc10nal la cual solo procede su
_v_,pago en el caso de que la separaC|on del cargo de la actora hublese sido
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anustlﬂcada de conform|dad con o dlspuesto por el artlculo 123 apartado B, |
fraccién XIII, de la. ConstltuCIon Politica de los Estados Unidos MeXIcanos pero

como fue acredltado con las coplas deI procedlmlento admlnlstratlvo la ;

sanaon al. momento no se ha eJecutado y la. actora sigue prestando sus-
serV|C|os lo que paso por alto este Trlbunal

“‘.lv'.
i
i

3 _Lofqué 'mahifie's"ta,. Ia ‘prom'ove'hte ‘es-infu'ndado.

‘ La aclaraaon de sentenaa no:.es un recurso toda vez que la Ley -

de Justicia Admlnlstratlva del Estado de Morelos tiene un sistema hermetlco o

en materla de- recursos pues s6lo. preve como recursos el de queja y
reclamauon como se desprende de la. 5|mple lectura del articulo 131 de la-
citada Ley, por lo tanto, a través de una aclarac10n de sentencia no se puede -
revocar una sentencia: deﬂnltlva ‘emitida -por: eI Pleno del Tr|bunal de lo -~
Contenaoso Administrativo deI Estado. |

| Al respecto el tratad|sta — ensu
libro Introducaon al. Estudlo del Juicio de Amparo ha' sefialado:  “.. Una -
sentenc:a . puede tener defectos -susceptibles de . correglrse, sin fa

'neces:dad de recurrirla. Si sus cldusulas: o pa/abras son contradictorias,

amb/guas u oscuras, puea’e aclararse a/gun concepto o suplir una omision que .
con tenga /a sentencia. sobre punto a’/scut/a’o en el //t/g/o (arz‘/cu/o 84 del
C oa’/go a’e Proced/m/entos C/V//es para el Distrito Fea’era/}

st misro, | < o< icrn que |a

aclaraéién de ‘senténcia es la: - “facultad conferida a las partes para pedirla y-

potestaa’ del Juez eyerC/a’a para aclarar a/gun concepz‘o o suplir cualquier.

om/5/on de la sen tenC/a con referenC/a a algun pun to discutido.en el litigio. La

aclara’c'lon de. sentenaa aunque existan oplnlones en- COﬂtI‘BI’IO no es un..

Verdadero y proplo recurso, pues, ewden temente, en este caso no se trata -
de lmpugnarla, smo de consegu:r su - aclaraaon £l. Codigo de.

|

Procea’/m/entos Civiles: para el Distrito Federal, en su an‘/cu/o 84, autoriza a /05 R

/ueces y tr/buna/es para- ac/arar a/gun concepto (de. /a sentencia) o suplir.-

cua/qU/er 'omision . que-. conz‘enga sobre .un punto discutido en el litigio,
pua’/ena’o hacer/o de oficio o a /nstanC/a a’e parte (chaonarlo de Derecho
Edltorlal Porrua Mexnco 1989 paglnas 43 y 44)

.Por-su-. parte la Suprema Corte - de Justlaa de la’ Nacnon ha

establecido: ... . ¢ o "_.

I
I
I
|
|
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La acIarac10n de sentenCIas es una ms’utucuon procesal que sin

.+ TRIBUNAL DE JUSTICIA ADNINISTRATIVA S reunir Ias caracterlstlcas de un recurso tiene. por objeto

" DELESTADO DE MORELOS
B . hacer comprenSIbIes los: conceptos amblguos rectlflcar los
contradlctorlos, expllcar los: oscuros ‘asi’como’ subsanar

TP omISIones A en: general \‘correglr errores:o defectos y si bien
v | o es c1erto que la Ley de Amparo no la estabIece expresamerpte en
I 'eIJuIC|o de garantlas su empIeo es de tal modo: necesario.que
| ' esta Suprema Corte deduce su ex15tenC|a de'lo estabIeC|do en la
Constltuc10n y en Ia JurlsprudenCIa y sus caracteristicas de las
e pecullandades deI Juicio! de amparo ‘De: aqueIIa se toma en
3 con5|derac10n que'su artlcqu 17 eIeva a Ia categorla de garant|a
“individual’ el derecho ‘de las: personas a que'se’ Ies admmxstre
‘-"'JUSthIa por Ios tribunales en'los pIazos y. términos que fuen las
Ieyes emltlendo sus resqucnones de manera’ pronta com;IIeta e
: *ImparCIaI SIendo obV|o que estos atrlbutos no se Iogran con

| sentenC|as que por InEXIStenCla de la institucion . procesaI
acIaratorla tuvieran- que conservar paIabras y concepCIones

© oscuras;’ confusas o contradlctorlas Por ‘otra: parte, ya ‘esta
v‘Suprema Corte ha estabIeCIdo (te5|s JurlsprudenCIaIl 490,
-compnIacnon de 1995 ‘Tomo. VI, paglna 325) que Ia sentenaa

: , puede ser conSIderada como acto. JUI‘ICIICO de CIeCISlOI‘I y como
‘.'documento que este es la representac10n del acto dec1$or|o que
el prlnCIplo de lnmutabllldad sélo es'atribuible a'éste y que por

~" 'tanto, en’caso.de d|screpanC|a el Juez debe:corregir los errores
"Id |- documento’ para que concuerde con la- sentencial- acto
= 'JurIdICO De ' lo* anterior :se- lnflere que: por ER Importanaa y

o trascendencna de Ias eJecutorlas de: amparo el Juez 0 trlbunal que

las  dictd puede vaIldamente acIararIas' de . of:ao y- baJo su

estrlcta responsabIIldad maxime si el error material puede
impedir su ejecucion, pues de'nada SIrve aI gobernado alcanzar
“unfallo que proteJa sus derechos si, flnaImente por un error de

X i 'VnaturaIeza n"aterlal no podra ser cumplldo Sin: embargo la
' o acIarac10n soIo procede tratandose de sentenC|as eJecutorlas
pues las resqucnones ‘no’ deﬂnltlvas 'son’ lmpugnabIes por las

S |
o partes medlante Ios recursos que establece Ia Ley de Amparo 3

s,
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CEL artlcqu 127 de la Ley de JustICIa Admmlstratlva del Estado de
MoreIos establece que Ia sentenC|a que contenga amblguedades errores

3 No Reglstro 197 248 Jurlsprudenqa Materla(s) Comun Novena Epoca Instanaa PIeno Fuente: Semanano

- Judicial de la Federaaon y su, Gaceta VI d|c1embre de 1997 ‘Tesis: P./). 94/97. Pagina: 6..Contradiccién de tesns 4/96.
-Entre las sustentadas por la antenor Tercera SaIa yla actuaI ~Segunda Sala 26 de agosto de 1997. Once votos, Ponente:

: ‘Olga Maria del Carmen Sénchez Cordero de GarC|a V|IIegas Secretano CarIos MenaI Adame Bl TrlbunaI PIerIo en su
sesién prnvada celebrada el dlec1$|ete de nowembre en curso, aprobo .con el ndmero 94/1997, la tesmunsprudencxal

: ‘que antecede Mexnco DIStrItO Federal a dleC|51ete de nowembre de m|| novecxentos noventa y siete.

“ANO DEL CENTE.NARIO’D'E LA PROMULGACI
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arltmetlcos materlales o de calculo podra aclararse de O'FCIO oa. pet|c10n de
parte; sm embargo en-la: sentenC|a que- se plde su aclaraC|on no existen " _
amblguedades errores: arltmetlcos materlales o.de’ calculo toda vez que en -
ella se precisd que la actora sigue prestando sus servnaos como Agente del
Ministerio Publico para | la Fiscalia’ General del Estado de Morelos. |

Si bienes C|erto que la actora sigue: actlva no debe perderse de |
vista que en la:resolucién definitiva de fecha 18 de agosto del 2016 dictada

dentroidel procedlmlento admlnlstratlvo_ por la licenciada
_ EN SU CARACTER DE AGENTE DEL

MINISTERIO PUBLICO VISITADOR ADSCRITA A LA VISITADURIA GENERAL DE - -
LA FISCALIA GENERAL.DEL-ESTADO DE MORELOS, se sancioné a la actora"‘ ,
_ coan la destitucién del empleo, - .
cargo |o comision. que desempenaba _ :
ﬂcomo Agente. del Ministerio Pablico; y esta sancion fue suspendida’

por el acuerdo de’ fecha 19 de septlembre de 2016, emltldo por la Prlmera Sala
de este Tribunal. - ' '

| laactorase ehcuentra prestando sus servicios por los efectos de
la susbehsién concedida -sin. embargo, corho la -autoridad dermandada ya
decreté como sancién la destltuaon del empleo cargo o comision de la actora, -
(no obstante de queya fue declarada la 1Iegahdad de esa resolucnon) por ello,
el Estado sélo-estd obligado a pagar. la- lndemmzaaon 'y demés prestaciones a o
que tenga derecho,: sin. que en :ningun caso- proceda su re|ncorporac1on S
cualqulera que sea el resultado delJu1c10 0 medlo de defensa que se hubiere - -
promowdo Lo : T |
| Ilustra Io anterlor Ia tesis Jurlsprudenaal que a continuacion se
transcrlbe yque fue. apllcada en la sentencia que se plde su aclaraCIon

| & "SEGURIDAD PUBLICA LA PROHIBICION DE REINSTALAR
- EN: SU CARGO A LOS MIEMBROS DE LAS: INSTITUCIONES 3
;r POLICIALES PREVISTA POR EL ARTICULO 123 APARTADO B,

. "FRACCION XIII DE LA CONSTITUCION GENERAL DE LA -
;‘;REPUBLICA REFORMADO MEDIANTE DECRETO PUBLICADOV; B
EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO.
DE 2008 ES APLICABLE EN TODOS 'LOS CASOs,

| - _INDEPENDIENTEMENTE DE LA RAZON QUE MOTIVO EL CESE..

L Del cutado precepto constltuaonal se adVIerte que los mlembros" _

L _"‘de las |nst|tUC|ones pohaales podran ser separados de sus cargos -

o sino cumplen con los requ15|tos de permanencia o si incurren en :

" responisabilidad, con: la- expresa ‘previsién de que si la"" S
-6
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| autorldad resolwere que la’ separacnon remocnon baja’ cese
TR]BUNALDEJUSTICIAADM]NISTRAT]VA o cualquner otra forma de termlnacmn deI Sel‘VIClO fue
' DELESTADODEMORELOS ' P lnjustlflcada el Estado solo esta obllgado a: pagar la
mdemmzacnon y demas prestaaones a que tengan derecho
© . 'sin-.que . en ningur caso’’, proceda su remcorporac:on
L cuanmera que sea eI resultado deljumo o medlo de defensa
que se hublere promov:do ‘De ‘lo% anterlor se. S|gue que a
partlr de l aludlda reforma | prohlblaon - de
relncorporaaon es absoluta Io ‘que’ se corrobora con el
anahs:s .del: proceso relat|vo deI que derlva ‘que el
Constltuyente Permanente prlwleglo el |nteres general por el
rcombate a- |a corrupCIon y la: segurldad por enC|ma de la
afectatlon que pudlere sufrlr eI agrawado la’que, en sulcaso
- se. compensarla ‘con eI pago deila |ndemn|zac10n respectlva
por lo.que. |ndependlentemente de la:razén: del cese‘tlene
v “‘?“.‘fpreferenaa la deCISIon del Constltuyente de’ lmpedlr que los
S mlembros delas’ corporacnones poI|C|acas ‘que hublesen
causado baja se remcorporen al serVICIo.’f 4 ‘
(Lo resaltado es de este Trlbunal)

co
oy

: ‘De Io anterlor se desprende en Ia parte ‘que. mteresa que los
mlembros de las - corporaCIones pohcnacas que han sxdo separados de- sus
: cargos en mngun caso procederasu remcorporacxon cualqu1era que sea el
resultado del juicio -0 medio - de defensa que se-hubiere- promowdo esto
mdependlentemente de la fecha en que ‘haya sndo separado de su cargo que
la _jurlsprudenaa cntada establece que la prohlblaon de- remcorporacnon es
'absoluta 10 que se' corrobora con el anaI|SIs del proceso relativo del que deriva
que el Constltuyente Permanente prnvnleglo el lnteres general por el combate
‘alacorrupciényy la segundad por enC|ma de la afectaaon que pudiere sufrir el
' 'agraV|ado la que en su - .caso, ‘se compensarla con: eI -pago- de la
_v - |ndemn|zac10n respectlva por lo que lndependlentemente de la razon del
: _v'cese tlene preferenCIa la dec15|on del Constltuyente de: |mped|r que los
‘ [:‘mlembros de Ias corporaaones pollaacas -que” hublesen causado. baJa se
_relncorporen al servmo por lo que la: autorldad demandada al momento de
que, cumpla con la sentenCIa de merlto debera separar deﬂmtlvamente ‘de su

. '~,cargo a Ia actora ' R A ' L :

7z,

z

ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS”

Por Io’tanto,' nfo" p'rOcede su acla‘racic’)n_.. i

!

‘No pasa desapercnbldo para este Pleno que el PLENO DE
CIRCUITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO

“4NO DEI CENTENARIO DE LA PROMULGACION DE i CONSTITUCI

# 9. Epoca; 2. Sala; S.1F. y su Gaceta; X0, Julio dé 2010; Rég“fsm; (DR




emitid Ia teS|SJur|sprudenc1aI numero PC XVIX )/8 A (lOa) a traves de la cual

resolvuo la contradiccién ‘de’ te5|s 7/2014 la- cuaI fue publlcada el 20 de marzo -

de 201‘5 ‘en el Semanarlo JUdICIa| de’la: Federacnon con ndmero de registro

2008722 décima epoca que es’ del tenor S|gUIente

| --”SEGURIDAD PUBLICA LEGALIDAD DE LA, RESOLUCION c

‘ -;'.IMPUGNADA EN: UN- JUICIO CONTENCIOSO QUE EN' .

K . --‘TERMINOS DEL. ARTICULO 123, APARTADO B, FRACCION

XTI SEGUNDO PARRAFO DE LA CONSTITUCION FEDERAL .

| ' DECRETE: LA REMOCION; BAJA [o} CESE DE ALGUN MIEMBRO .

- DE LAS“ INSTITUCIONES POLICIALES CONSECUENCIA' e

e JURIDICA : DEL: 'CONCEPTO DE VIOLACION 'FUNDADO EN ol

R AMPARO DIRECTO ANTE: LA EXISTENCIA DE VICIOS EN EL - '

. TRAMITE: DEL:: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE

'~ SEPARACION. - L _

Conforme al artlculo 123, apartado B, fraccnon XTI, segundQ'

| parrafo, - de la- ,Constltuaon Federal,. en reIaCIon con la

‘ . jurisprudencia :2a./)." 103/2012 (10a) y la tesis’ aislada 2a.

; . CXXV/2013 (lO'a.) (*), de la- Segunda Sala.de.la Suprema Corte de-

. Justicia de la Nacién, en'un juicio de amparo directo promovido .

| contra una sentencia definitiva dictada en un-juicio contencioso -

.~ administrativo, ‘en el que el acto impugn'ado se relacionacon la "
legalidad:de un procedlmlento de. separacién instruido contra’
algun mtegrante dé'las Instltuaones Policiales de la Federac1on i

- del Distrito Federal de los Estados’ o de los: Mumcxplos debef- '

~ tenerse en: cuenta que,. al existir |a pFOthICIon de relnstalarlos 0!
relncorporarlos el cargo desempenado la - decision - -
jurisdiccional s.que: decreta la 1Iegal|dad de la. separacién: .

! dnicamente debe : reconocer expresamente la- obligacion- de

! resarcir al servidor- publlco tanto-de.los dafios orlglnados por la: o

‘ “prohibicién de. segU|r prestando sus:servicios .en la. mstltUC|on‘;;-": -
correspondlente como de los perjuicios; lo.anterior, en Virtud de‘;", S
que la obtencuon de un fallo favorable por la presencia de’ VlCIOS-;”.—H |
de - forma que conlleve la reposmon ‘del- procedlmlento‘ '

‘ respectlvo por: v1oIacnon al derecho. humano de audiencia, como
puede ser la omisién de darle a conocer al_p_resunto infractor:
‘cuéles fueron ‘_las’ervaIUacionbe',s que no-aprobd, por si, no acarrea '
el‘s'urgifnfentd de: esabbligacién resarcitoria para: la'au’toridadll y
demandada en sedeJunsdlcaonaI Ia cual dependera en todo:/ |
caso de la eX|stenc1a de una. resolucién. de fondo, en donde se "

: ponga_ de mamﬂesto ‘lo’ injustificado d_eI_ acto que ‘hublera[:_” S
provocado la terminacién - de ‘la  relacién administrativa - -

.8




- EXPEDIENTE TJA/1aS/251/2016

i correspondrente En ese. sentldo ante Ia eX|stenC|a de un
TRIBUNALDEJUSTICIAADMINISTRATIVA_, R concepto de v10IaC|on fundado ‘en- esos’ termlnos eI Tribunal
DELIIS;IADODEMORELQS | . ‘ ‘CoIeglado de- Clrcu1to debe ordenar que  la autoridad
Junsdlcuonal senaIada como responsable deJe msubsrstente el
~ fallo recIamado Y en | '.Iugar em|ta uno nuevo enel cual decrete
la reposmlon deI procedlmlento admrnlstratlvo de separaC|on
vpara que en’ observancra aI derecho humano de. audrencra la
demandada Ie otorgue aI presunto"lnfractor Ia posrbrIIdad de
conocer. Y, eventualmente desv1rtu'ar el. contenldo de las
. evaIuaC|ones que no aprobo durante eI proceso de evaIuacron y
control de’ conﬂanza respectlvo pues la- estlmaC|on sobre la
" |IegaI|dad del - cese y. el pago de Ias obIrgacrones resarcitorias
RTINS conducentes depende en todo caso de la-existencia de una
' ' e resoIUCIonJudlaaI de fondo .en donde se ponga de, manlfresto lo
|nJust|f|cado deI acto. que hublera provocado la termrnacron de la
: relacron admlnrstratwa reIat|va '

e s

)

R . [ <. . ST T e L . . ) R . !
y - ER i . ' .
R !

e Tesus JurlsprudenCIaI de Ia que se observa que cuando exrsten
fvroIacrones procesaIes (como en eI caso; ya que en la sentencia def|n|t|va que
se pidesu. aclaracién se determlno la nuIrdad -por; la. v10Iac10n procesal
destacada) la nulldad debe ser- para efectos de reponer el procedlmlento y

i reparar la vroIacron procesaI a ﬂn de respetar el derecho humano de audiencia
de la actora srn embargo esta JurrsprudenCIa no es: oblrgatorla para este
o TrlbunaI de Justrcra Admlnlstratlva del Estado de MoreIos aI ser emitida por el
Pleno: de Clrcu1to en materla admlnlstratlva deI Decrmo Sexto Clrcu&to que

S - f . . . N ' c . -

® PLENO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL DECIMOSEXTO CIRCUITO Epoca Décima Epoca Reglstro 2008722
‘ Instanma Plenos de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacron Pubhcamon

viernes 20 de marzo de 2015 09:00 h. Materia(s): ( Comun) Tesis: PC.XVLA- J/8 A (10a) - )

Contradrcaon de tesis 7/2014. Entre las sustentadas por los TrlbunaIes Colegiados Prrmero y el Segundo arnbos en

" Victor ManueI Estrada Jungo, José de Jes(s Quesada S'énqh’ez y'Ari‘eI Alberto Rojas Caballero. Disidentes: José Gerardo
 Mendoza Gutrerrez y Arturo Hernandez Torres Ponente Arturo Hernandez Torres Secretano Luis Angel Ramirez
Alfaro. - S o : ‘
. Tesisy/o criterios contendlentes SN T e e e
"~ El susteritado por el Primer Trlbunal CoIeglado en Matena Admlnrstratrva deI DeC|mo Sexto C|rcurto al resolver el
E amparo dlrecto 110/2014, y el diverso sustentado por eI Segundo Trlbunal Colegrado en Materia Adm|n|strat|va del
Décimo Sexto Circuito, al resolver el amparo directo 114/2014. -
. Nota: (%) LaJurrsprudencxa 2a/). 103/2012 (10a) y la tesis alslada 2a, CXXV/2013 (10a) citadas, aparecén publicadas
en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima,Epoca, Libro XIV; Tomo 2, noviembre de 2012, pégina
1517, con el rubro: "SEGURIDAD PUBLICA. LA SENTENCIA EN LA"QUE: SE' CONCEDE EL AMPARO CONTRA LA

DE LAS -INSTITUCIONES POLICIALES; POR ‘VIOLACION' AL DERECHO. DE-AUDIENCIA,* DEBE. CONSTRENIR A LA

. AUTORIDAD RESPONSABLE A PAGAR LA INDEM NIZACION' CORRESPONDIENTE Y LAS DEMAS PRESTACIO_N ES A QUE

EL QUEJOSO TENGA DERECHO "yenel Semanarlo Jud|c1aI de'la’ Federacron del v1ernes 10 de enero de 2014 a las

R ]’14:1‘7 horas Y, en Ia Gaceta del Semanarro Judicial dela Federacnon Decrma Epoca Libro 2, Tomo I, enero de 2013,
.. 'pégina 1591 con el tituloy subtltulo "SEGURIDAD PUBLICA! EL ALCANCE DEL AMPARO CONTRA LA SEPARACION,
REMOCION,"_-".BAJA, ,CESE,O CUALQUIER OTRA" FORMA DE- TERMINACION DEL SERVICIO DE ‘MIEMBROS-IDE LAS

- AQUEEL QUEIOSO TENGA DERECHO.", respectivamente. = - -+ '+ oo o o o] L
- Esta tesis se publicé el viernes 20 de marzo de 2015- a Ias 09: OO horas ‘en eI Semanano JudlcraI de Ia Federacron Yy, por

- ende, se considera de aphcacron obligatoria a partir deI Iunes 23 de marzo de 2015 para Ios efectos prevrstos en el
punto septlmo del Acuerdo’ GeneraI Plenano 19/2013 i . I
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resulta 1Sér un circuito distinto al que le corresponde al Estado de Morelos. Lo
anterior con fundamento en lo dlspuesto pof e‘ segundo parrafo del articulo
2176 de la Ley de Amparo '

3. PARTE DISPOSITIVA:
UNICO.- Es irﬁb'rotédénté"Ia'A:cIara_cién de Sentencia.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE. -
| Aclaracién de sentencia emitida y ‘f"i'r_fhé'd'a por unanimidad de
votos por los Integrantés del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado:de Morelos, Magistrado Presidente Doctor en Derecho_' ; o
I Titular de la Tercera Sala de Instruccién; Magistrado -

Maestro. en Derecho_ Titular de la Primera Sala de

Instruccién y ponente ‘en este asunto; Magistrado Licenciado en- Derecho

. Titular de la Segunda Sala de Instruccién;” '
Maglstrado Licenciado en De_recho— Titular de. ‘

la Cuarta Sala Especializadaeén Materia de Responsabilidades Administrativas; -
Magistrado Maestro en Der'é’Cho'_TitUlar!,
de la' Quinta "Sala" Espeaahzada " Materia - de Responsabllldades
Administrativasg;”

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

ante la’ L1cenc1ada en Derecho

' MAGISTRADO PRESIDENTE

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

i

s Art|cqu 217. LaJurlsprudenaa que establezca la Suprema Corte de Justha dela Naaon funaonando en pleno o

en salas,’ ‘es obligatoria para éstas tratandose de la que decrete: el pléno, y ademas para los Plenos de Circuito, los -

trlbunale§ colegiados y unitarios de circuito, IOSJuzgados de distrito, tribunales militares yJud|C|a|es del orden comun

de los Estados y del Distrito Federal, y tribunales administrativos y del trabaJo locales o federales.

La jurlsprudenqa queestablezcan los’ Plenos de Circuito es obllgatona para los trlbunales coleglados y"

unitarios de circuito, los juzgados de dlstrlto, tribunales militares y judiciales del orden comiin de las entidades .

federatlvas y tribunales’ admlnlstratlvos y del trabajo, Iocales o federales que se ublquen dentro. del circuito”’

correspondlente .

LaJurlsprudenCIa que establezcan los trlbunales coleglados de cnrcu1to es obllgatona para los organos menctonados ‘ ‘
~enel parrafo anterior, con excepaon de los Plenos de Circuito y de los, demas tnbunales colegiados de arcmto o

LaJurlsprudenCIa en ningun caso tendra efecto retroactxvo en perjuicio de persona alguna )

7 En términos del articulo 4 fracaonl en relacion con la disposicién Séptima Transitoria de la Ley Orgamca del Trlbunal

de Justha Administrativa del Estado de Morelos, publlcada el dia 19 deJullo del 2017 en el Periddico, O‘r'aal “Tlerra

y beertad” nimero 5514.

& En términos del articulo 4 fraccién, en relacion conla dlsposmon Séptima Transitoria de la Ley Organica del Trlbunal .

de Justicia Administrativa def Estado de' Morelos, pubhcada el dia 19 de_jUIIO del 2017 en el Periédico Oficial “Tierra

y leertad" ndmero 5514,

;-
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|
| RBNACEASTOAKOMNSRATA - MAGISTRADO
j
o mUSLA‘RjDE? LA:_P | ERA ALA DE‘ NHSTRUCCION
MAIST ADO.
- TITULAR DE LA,;JSEiGU,",'DAJSALATD‘E[NSTWCCIQN o
U lﬂupl- twi 5'9 7 ’ ‘1
[
S N \
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. La LlcenC|ada en Derecho ,
“de Acuerdos del Trlbunal de Just|c1a Admlnlstratlva del Estado de Mojrelos
CERTIFICA Que la’ presente hO_]a de flrmas corresponde a la- aclaraaon de
‘ _»_"sentenaa del expedlente numero TJAllaS/251/2016_ re
admlnlstratlvo promowdo por
. contra de'la autoridad demandada A. DELOURDES PERALTA CASTILLO, EN
- SU CARACTER DE AGENTE DEL MINIST“‘_ 0 PUBLICO VISITADOR ADSCRITA A
LA VISITADURIA GEN RAL DE L‘_'_F,_ ALIA" GENERAL DEL ESTADO DE
MORELOS misma que flie da’
| _ano dos mll dIeCISlet

S TITU AR DE LA CUARTA SALAHSP ECIALIZADA EN MATERIA DE
B RESPONSABILIDADE ADMINISTRATIVAS

TITULAR DE LA QUINTA SALA ESPECIAMTIZADA EN MATERIA DE
| RESPO SABILIDADE a DMINISTRATIVAS ' |

SEC EARI o NERAL EACUERDOS
i

Secretarla General

'f'__leno deI dla cmco de septlembre del






